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По мастерскимъ.
5. Фаяилсевъ.

Въ руос-кигь художтгаочгь, i
да еще мсч\щ|че1 таить чаек» мечгга*яп> о 
релип и сскуоства, о жреца хъ скЬтозариа- 
го Двслло!:», въ вихъ витасть поотнче- 
ское агдокковвше, а  хыелга ртосятея вь 
вгоро.ае просторы, но вт. нихъ такь  «ало  
дрвфорять н служать ре J т а  ремесла в 
;^охко.г>’ н1!о червовой работа.

говорю безъ злого умысла, но тая 
ваюроь, что руеоюе живописцы въ огром- 
воэп. бодьтшшстй яэ любятъ работать, 
во лгсоять п узгёють много н сладостно 
Щечзъгъ. '  ]
!  0т< yi’crnio плавмгБрпой,- устойяяпо# и 
1щ аи'л."оЛ выучки, всторузо проходили ху- 

ЙЙдаиики. Возрождение mt.u) носдЪдстмемъ 
'то  что русская аияюввеь вредеш ияеягь со- 
бою одяаоко стояния веряшны болыияхъ  

%ада£тог.7>, но не образуель безарерывяой 
►пи TtT:rnrro хреб/, т. с.. вЬть въ лей 

.ТОЙ ар«&МСТЭ6НШ0СТВ и слятости жнюкгие 
■щхъ ценностей, ^совокупность которыхъ 
;Вагывае.мъ ми- культурой.

П о ло м у  iiiciaib, руосккмъ, те приходится 
ай&товать, что наш а живопись ужь таиь- 
така очень уш ла вь «технику*.

Нажют;ггд>, воли современная эстетиче­
ская проблема за иосд'Ьднее время в полу­
чила едввгь въ сторону «ндеолопа», то 
Оьпъ мсскетъ каш, рааъ вреая пероомот- 

‘ р£ть п вогеросъ техаячоокаго 'мастерства. 
Характерно, что въ русской акшопдеи 

этогь воетросъ остался чуждъ той плоыо- 
ета, п, -которой о т. лежалъ въ эпоху' Воз- 

деШя, корда мастерство понималось  ̂
J Мига результата ддггельнаго опыта, вре- 
1|Й*ггвен поста традиций, глубокой' вдумчи­

вой работы падь «жямь (ремеежкиъ. И] 
•сля иы говорюсь, что мы суотади оть 
мастерства», то совсЬгъ но оть этого жуль* 
турна*го мп 'терстеа, а .ишь огь нарочят# 
стп в «йдЬ.ганяостя*.

ФЬмъ разительв&е «ОЕтрасггъ, когда въ 
мастер:';;oii васъ отватдааеть атмосфера 

&удвеИ» зд о р о в а »  творчесаягв з^ уда, 
вродумалгеай, плжюагЬрной ^рабеш, « Л и ­
цей вь прошлом» богатый сныть, работы;

проникнутой лгбетоыо тл, самой г'г'Ь. р а ­
боты прежде всего культурная мастера. 
Не вреувеличивая скажу, что вя. мастер­
ской Фалилеава я  быль охвачвнъ той h jI -  
нштельвой «деловой» атмосферой. которая 
питала у  италькнекихъ жквошпчцевъ вь  
лучшую пору Рекессавса.

Въ мастерской Ф алилеева njoxnoBenie 
размерено и заключено въ чвеаомая вели* 
чн®ы, котор шг определяю т» не только со­
ставы различны';!, кислота, гр адалД  про­
цессом. шлифовки доооюь, рЬзьбы, травле*
II ш и печати офиртовь, гдЬ аре.дусыотр4- 
ш  «  определены чис.дагь та только тем- 
керату'ры составовь, во  в -MiBHio комнат­
ной атмоаферы учтело на ю дъ  работы.

—  Десять л1.ть я  вромедъ,—П'далркть 
Фалилеевь,-—®ь какомъ-то одавочествЬ, 
слозно въ вуетыа*, и огради® сочпжтпъ, 
что въ иос-тЬдвее время въ рус-скомъ об­
ществ!; возни га<пъ интбресъ къ грлдарЬ  
и офорту, исл̂ у п » у  зачждя'ояу сопрсмоп- 
иит  <мастера.ми, све.денному па степень 
прикладной в1>тви художества.

Да яе только вштересъ in. rpn горному 
пс.к}тосгву быль чуждъ руесасому обще­
ству,—в ь  P occie  не у  попа oii-to ему 
учиться.

И Фалилеевь не точеть шгкого г̂ тд-Ьть, 
глгда раз сказ ыв&етъ, что гравироналыюй 
техник* овъ учился не столько у почетна- 
го про4*ессора Матэ, сколько у старыгь 
акадомкчеекпхъ служителей правериой май 
стерсйой.

То., чему обязан^ Фалвлеевь вь свосмъ 
мастерст®*, <игь достигъ йтого или са*о- 

, стоятелнаымъ тгггемъ, ил* вр1‘обрЬлъ у за- 
падшахъ учителей. € ъ  запаса вывесь овъ 
В оту, рФ'дкую л ля руоскаго дудожник», 
любовь к г  черновой работ* а  весь то п  
богажый ошлть, который дкгаетъ его куль- 
т}'ря*Гшшгмъ пэъ нашихъ офиртвстовь. 
Если б »  у наст, было «побольше тнкигь 
работниювъ, какь Фалилеевь, мы мопя 
бы ув^ремяо говорить о прочности наше! 
ау«во*ти«пой культуры.

Н. Тарабуки нъ.
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